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中国制成品出口比较优势及贸易结构研究

魏  浩    王露西    李  翀* 
提 要  本文在144种制成品按技术含量分类的基础上，对1999-2009年期间我国制成品的出口比较优势及其稳定性、出口贸易结构及其变动程度进行了研究。研究结果表明：（1）我国出口产品在美国市场上的整体比较优势小于在世界市场上的比较优势；(2)无论是在世界市场还是在美国市场上，我国出口中具有比较优势的产品种类越来越多，出口比较优势变得更加稳定成熟，但是，这些产品主要是低技术含量制成品；（3）无论是在世界市场还是在美国市场上，我国主要出口产品的类型发生了质的变化，原本在我国制成品出口中占绝对优势地位的低科技含量制成品逐渐被高科技含量制成品所取代，目前高技术含量制成品已经成为我国第一大类出口产品。
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Analysis on the Comparative Advantage and Trade Structure of Chinese Exports
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Abstract: Based on 144 manufactured products, this paper makes an analysis of the comparative advantage and trade structure of Chinese exports. We found: (1) Chinese products are of greater comparative advantage in the world market than in the US market.  (2)The number of Chinese products with comparative advantage in both world and US markets is increasing, but most of them are low technology products. (3) High technology products exceeded low technology products to be the top export commodity.
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引  言
近年来，由美国次级债危机引发的经济危机，对世界经济和国际贸易的发展造成了巨大的影响。作为对外贸易大国，本次经济危机对我国进出口贸易特别是出口贸易产生了巨大影响。我国对外贸易自2008年11月以来开始出现负增长，并在2009年第一季度达到最大降幅，自二季度开始，随着国内外多种应对金融危机措施的实施，全球经济出现触底回升的迹象，我国外贸进出口降幅有所收窄，进入四季度开始较大幅度回升。2009年我国对外贸易进出口总值为2.2万亿美元，比2008年下降13.9%，其中出口1.2万亿美元，下降16%；进口1万亿美元，下降11.2%，全年贸易顺差1960.7亿美元，减少34.2%。

近二三十年来，出口一直是我国经济高速增长的重要引擎，经济危机所造成的外需减弱，致使我国出口形势面临前所未有的严峻考验。经济危机通过投资、贸易、信息等渠道传导到国内，对我国实体经济的冲击日益显现，经济下行风险比预想的更加严重，增速下滑特别是出口下降已成为我国经济运行中的首要问题。在一大批中小出口企业陷入困境之后，目前一些出口大企业也已受到重创。在这样的国际背景下，虽然我国经济发展的基本面仍然是好的，但外部经济环境的变化对我国的影响也在逐步显现，给主要依靠外需拉动经济增长的中国经济带来巨大、严峻的挑战。我国商务部明确指出：稳定外需、保证出口是各项工作的重中之重。出口商品的比较优势和出口商品结构是稳定外需和保证出口的关键问题。在经济危机的背景下，一方面，国际市场竞争更加激烈，一个国家出口商品的比较优势是影响本国出口数量的重要因素，另一方面，国外市场对商品的需求结构会发生变化，一个国家出口商品的结构就会对本国的出口数量产生重大影响。
基于此，本文将对1999~2009年期间我国制成品出口比较优势和贸易结构及其变动进行深入分析，不仅分析了我国制成品在世界市场和美国市场上的出口比较优势，还分析了我国制成品在世界市场和美国市场上的出口商品结构，并对中国、俄罗斯、印度、巴西、德国、加拿大、墨西哥、日本、韩国、泰国、马来西亚等国家不同类型出口商品在美国市场上的份额进行了比较，从而全面了解我国制成品出口的国际竞争力和商品结构，进而提供合理的政策建议，以提高出口国际市场份额、调整出口商品结构、缓解经济增长压力、确保对外贸易的可持续发展以及从贸易大国向贸易强国转变。
一、文献回顾
从国外的研究情况来看，针对中国的代表性研究主要有，Lall（2002）主要对1985年和1998年中国不同技术含量制成品出口的情况进行了分析，认为1985年中国主要出口低技术制造业和基于资源的制造业产品，高技术制造业产品只占中国出口的5％，与泰国、印度尼西亚、印度、阿根廷、巴西和非洲(包括南非)的水平相当，到1998年，中国的中高技术产品出口份额提高了40％，基于资源的制造业产品急速下降，低技术制造业产品上升。Schott (2006)认为, 中国和OECD国家的出口重叠度远远大于人们的预测，中国和OECD国家之间产品结构重叠的竞争日益加剧，发达国家的企业通过放弃最不先进的产品和产品质量升级等途径来应对和中国的竞争。Li Cui 和 Murtaza （2007）认为，在加工贸易领域中，中国正在摆脱只是从事简单的组装活动，中国的进口和出口开始分离，中国的出口开始变得更加依赖国内本土的零部件，而且，在向价值链高端攀升的过程中，中国的进口和出口变得越来越复杂。
另外，Richardson (1999)把显示比较优势指数进行了一般拓展，并从时间序列和部门截面数据计算了欧盟15国、北美自由贸易区、拉丁美洲6国、亚洲四小龙、东亚四国等制成品贸易的显示比较优势指数和区域显示比较优势指数，并进行了对比分析。Bender（2001）对东亚国家（分东亚新兴工业化国家和东亚四国）和拉丁美洲国家在世界市场上制成品出口显示比较优势和制成品出口结构进行了对比分析，主要分析了三种不同类型的国家集团制成品出口在世界市场上所占份额以及不同类型制成品贸易结构在1981-1997年期间的优化幅度，并强调这些国家集团制成品出口显示比较优势的相关性及变化幅度的对比。
从国内的研究情况来看，代表性的研究主要有，魏浩 等（2005）对中国制成品的出口比较优势和贸易结构做了分析，认为，在1997-2002年期间，低技术含量的制成品在中国制成品的出口中占绝对优势地位，技术含量低的产品，无论在世界市场还是在区域性的市场，比较优势都十分明显。樊纲 等（2006）提出了基于贸易品技术分布的贸易结构分析方法，并分析了1995年和2003年中国的对外贸易结构，认为，中国的出口品技术附加值正在向高端移动，1995年中国主要出口低技术产品，2003年主要出口技术附加值中等的产品，2003年中国出口的高技术产品占出口总额的11.6%，比1995年提高了3%。傅朝阳、陈煜（2006）把出口产品分成资源密集型、资本密集型和劳动密集型产品，并计算这三大类产品在1980-2000年期间显示比较优势指数和净出口比率指数，认为，在1980-2000年期间，劳动密集型产品保持着很高的比较优势，资本密集型产品处于比较劣势地位，资本密集型产品的比较优势指数保持着强劲的上升势头，该类产品即将从比较劣势产品转变成比较优势产品。杜修立、王维国（2007）构建了一套测度出口贸易技术结构的方法，认为，在1980-2003期间，中国出口贸易的技术结构发生了重大变化，表现为“中间增加，两端减少”，即中低和中等技术产品的出口份额大幅增加，低技术产品出口份额大幅减少，中高技术和高技术产品的出口份额也明显下降。

另外，关志雄（2002）针对1990年和2000年中国信息技术产品的竞争力进行了分析，认为，尽管中国信息技术产品的竞争力正在迅速提高，但和日本、亚洲四小龙、东盟各国等亚洲其他国家相比，中国的竞争力并不是特别强。郑明身 等（2005）针对2000年和2003年中国IT制造业的国际竞争力进行了实证研究，认为，中国IT制造业在劳动密集型、加工组装型产品领域具有比较强的国际争力，在高附加值、高技术以及新技术、新产品等领域的国际竞争力还比较弱，但是，在这些领域的国际竞争力在不断增强。
总的来看，国内外学者针对中国加入WTO前制成品出口比较优势和贸易结构等已作了较多的研究，但是，针对加入WTO以来特别是近几年来的相关研究却很少。进入21世纪特别是加入WTO以来，我国进出口贸易特别是出口才真正进入了快速发展期。1999年我国出口位居世界第9位，2001年位居第6位，2004年赶上日本，2007年超过美国，2009年超过德国，成为世界第一出口大国。在我国出口数量急剧增加的同时，出口的商品结构和比较优势结构如何呢？是否也都发生了质的变化呢？基于此，本文按照牛津大学教授沙加亚·劳尔（Sanjaya Lall）的分类标准，对中国144种制成品（按SITC3位数分类标准）在世界市场和美国市场的比较优势和贸易结构进行多角度、全面细致的分析，以揭示1999~2009年期间，中国不同技术含量制成品的出口比较优势和贸易结构的现实分布状况和变化幅度。

二、评价指标体系与数据来源
（一）比较优势测度指数
对一国对外贸易出口比较优势进行测度，最普遍使用的方法是显示比较优势指数（Revealed Comparative Advantage，简称RCA），这一指数最初是由巴拉萨（Balassa，1965，1977）提出的，后来被广泛的应用于各种比较优势的计算，并且在原有的RCA指数基础上出现了各种各样的扩展。这一指数计算比较优势的基本思想是：一国某种出口商品在本国出口中所占的比重与世界此类产品出口占世界出口的比重之比。基于出口的显示比较优势指数可以表示为：
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代表出口值，根据研究问题的不同，所指的范围和产品类别都有所不同，从目前的研究文献中来看，显示比较优势指数的计算大致分为三种类型：（1）一国某种产品在世界市场上的比较优势，比如，中国的纺织类产品在世界市场上的比较优势；（2）一国某种产品在某一个区域市场的比较优势，如，中国的家用电器在欧盟或东盟市场上的比较优势；（3）一国某种产品在另一个国家市场上的比较优势；如中国的纺织类产品在美国市场上的比较优势。

因此，我们可以将显示比较优势指数的一般表达式表示如下（以中国为参照国家）：
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上述表达式中“所有类别”所指的范围和“世界”的变化决定了显示比较优势指数的不同。可以分为三种类型：
   （i）中国产品在世界市场上的比较优势的计算又可以分为两种情况：（1）“世界”代表全部贸易国家，“所有类别产品”代表全部贸易产品；（2）“世界”代表全部贸易国家，“所有类别产品”代表按某一分类标准确定的大类产品，如全部制成品，本文计算中国制成品在世界市场上的比较优势时就是采用的这种情况。
    (ii)中国产品在某一区域市场的比较优势也可以分为两种情况：（1）“世界”代表某一区域市场的全部国家，“所有类别产品”代表全部产品；（2）“世界”代表某一区域市场的全部国家，“所有类别产品”代表某一分类标准确定的大类产品，如全部制成品。
(iii)中国产品在某一国家市场的比较优势同样分为两种情况：（1）“世界”代表和中国进行贸易的国家，如美国，“所有类别产品”代表全部产品；（2）“世界”代表和中国进行贸易的国家，“所有类别产品”代表按某一分类标准确定的大类产品，如全部制成品，本文计算时中国制成品在世界市场上的比较优势时采用第二种情况计算。

一般将第一种类型称之为显示比较优势指数（RCA），将第二种和第三种类型称之为区域显示比较优势指数 (Regional Revealed Comparative Advantage，简称RRCA)。RRCA指数可以更有针对性地考察某一商品在主要贸易伙伴国市场上的比较优势，优劣的判别和RCA指数一样。我们在计算中国制成品和其他国家在美国市场上的比较优势时，就采用区域显示比较优势指数。比较优势的确定取决于RCA数值的大小，大于1说明一国在某类产品具有比较优势，小于1说明具有比较劣势。

（二）贸易结构变化指数
用来反映贸易结构变化的两个指数分别为劳伦斯指数（Lawrence Index）和结构优化指数（Beneficiary Index）。

1．结构变动指数：劳伦斯指数

劳伦斯指数值的变化范围从0到1，指数越接近1，说明一国的贸易结构变动幅度越大，越接近于0，说明一国的贸易结构变化越不明显。劳伦斯指数（Bender，2001）的具体公式如下：
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年在一国总出口中所占的份额。

2．结构优化指数：收益性结构指数

收益性结构指数也被称为结构优化指数，用来反映一国的出口结构是否向世界的动态需求方向变化，即说明一国贸易结构的优化幅度，该指数为正，说明该国的出口结构出现优化的趋势，指数的值越大表明贸易结构优化越明显。收益性结构变动指数（Bender，2001）的具体公式如下：
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其中，
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商品额，
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（三）数据时间范围和来源
本文分析的重点集中在1999-2009年期间我国制成品出口比较优势和贸易结构等方面的变化状况。所用数据均来自于联合国世界贸易统计数据（1999-2009）。 
三、制成品的范围和分类方法
我们对制成品的分类方法主要是借鉴沙加亚·劳尔（Sanjaya Lall）在分析发展中国家制成品竞争力时使用的分类方法，把144种制成品（按SITC 3位数分类）按技术含量分为5大类，细化为9个小类别，这些制成品占中国制成品贸易的绝大多数。这种方法，把制成品分成不同的组别并且考虑了发展中国家的具体情况。这样分类存在的问题是：没有区分同一类别产品之间的质量差别，例如，电信器械，既包括生产高技术的移动电话，也包括生产简单的塑料电话机；同时也没有考虑不同产品在不同地点生产所需要的科技水平，比如，半导体的生产可能既包括在美国高科技的生产过程，也包括在中国简单的加工组装过程，在利用这些数据进行分析的时候却把这两种生产环节所生产的产品都作为高科技制成品的生产。要克服这些问题只能通过对制成品进行更为细致的分类或者采用小国样本，但由于数据难以获取，这种方法不可行。尽管如此，我们仍然可以通过对数据的细致分析深刻认识制成品贸易状况，这样的分析明确了制成品之间存在的巨大技术差异，分析结果具有很强的实用性和借鉴意义。

表1给出了沙加亚·劳尔（Sanjaya Lall）对制成品具体分类的方法
。具体情况如下：
1.基于资源型的制成品（RB）

这类产品的生产技术比较简单且劳动密集度较高，但仍有些产品的生产属于资本、规模、技术密集型（如石油提炼和现代食品加工）；这类产品的比较优势主要来自于本地自然资源的可获得性。这类产品又分为两种类别：基于农业型制成品（RB1）和其他产品（RB2）。我们分析的RB1产品共有7种，RB2产品共有16种。

2.低科技含量制成品（LT）

这类产品生产使用较为稳定和容易扩散的技术，这种技术通常体现在资本设备中，生产只需要简单的技能；多数这类产品不存在差异化并且以价格作为竞争手段、需求弹性较低；规模经济和市场进入的障碍较低。然而部分低科技的产品由于存在品牌、专业技能、设计、技术成熟度等因素影响而属于高质量的产品。我们需要关注的是发展中国家生产这些产品主要集中在属于低质量的生产环节，其竞争力主要依赖产品的价格而不是质量。这类产品又划分为两类：纺织、服装、鞋类产品（LT1）共20种；其它产品（LT2）共24种；前一类产品的生产经历了从发达国家向发展中国家大量转移的过程，即生产的加工操作阶段转移到了工资低廉的国家，而产品的复杂的设计和生产仍保留在发达国家，正是这种转移推动了这类产品的出口增长。

表1      制成品的分类

	制成品分类
	代表性产品

	  初级制成品（PB）
	                    铜、铁、锌

	  资源型制成品（RB）
	　

	     基于农业型制成品(RB1)
	饮料、木制品、食用油

	     其它产品(RB2)
	石油/橡胶类制品、水泥、宝石、玻璃

	  低科技含量制成品（LT）
	

	     纺织、服装、鞋类(LT1)
	纺织品、衣服、帽子、皮革、旅行用品

	     其他产品(LT2)
	瓷器、简单金属零件、玩具、塑料用品

	  中等技术含量制成品(MT)
	

	     自动化设备(MT1)
	商业及客用车辆、摩托车及零件

	     加工类制成品(MT2)
	合成纤维、化学品及染料、化肥、刚/铁管

	     工程类制成品(MT3)
	发动机、工业机械、船只、抽水机、钟表

	  高科技制成品(HT)
	

	     电子和电力制成品(HT1)
	办公/数据处理/电信设备、晶体管、发电设备

	     其它产品(HT2)
	医药产品、航空类产品、光学/测量设备


资料来源：根据沙加亚·劳尔（Sanjaya Lall，2001）提出的相关分类标准整理。
3.中等科技含量制成品（MT）

这类产品包括需要大量技能和规模密集型技术的资本品和中间产品，这类产品是成熟经济工业活动的核心内容；产品的生产需要使用复杂的技术、较高的研发投入、高级技能和较长的学习时间；这类产品中的自动化设备和工程类设备等各类产品之间存在很强的关联效应，需要企业之间进行很好的相互沟通才能够达到良好的技术效应。这类产品主要分为三类：自动化设备（MT1）共5种，这类产品在新兴工业化国家的出口有特别的利益，特别是在亚洲和拉丁美洲国家及地区；加工类制成品（MT2）共17种；工程类制成品（MT3）共30种。加工类制成品比较稳定且无差异，但是，生产通常需要大规模的设施并且在改进设备和优化复杂生产过程需要付出巨大的努力。工程类制成品强调的是产品的设计和研发，需要大量安装和生产车间，还需要有广泛的供应商网络。这些产品的生产进入障碍较高，劳动密集型生产过程转移到低工资的国家虽然存在但并不广泛，因为这类产品本身巨大且需要较高的能力才能达到世界标准。

4.高科技含量制成品(HT)

这类产品生产需要高度先进和快速变化的科技、需要投入大量的研发经费并且主要强调产品的设计。最先进的科技来自于成熟的科技基础设施、高水平的专业化技能、企业之间及企业和大学、研究机构的紧密沟通配合。然而，一些高科技产品，如电子类产品，存在劳动密集型的组装阶段，所以能够把组装环节转移到工资较低的国家进行生产，因而这类产品的生产导致了新的国际生产体系，跨国公司根据生产成本把不同的生产过程放在不同的地点以获取利润的最大化。这类产品分为两大类：电子和电力制成品（HT1）共11种；其它产品（HT2）共7种。

四、中国工业制成品出口比较优势分析
（一）世界市场上中国制成品的比较优势(RCA)
表2给出了2008年
中国在世界市场上制成品显示比较优势分布状况。中国在2008年出口的144种制成品中，具有比较优势（1<RCA）的产品共87种，占全部产品的60.42%，具有较强比较优势的产品（2<RCA≤3）有18种，具有显著比较优势的产品(RCA>3)有29种。分布状况如下：

7种初级制成品中具有比较优势的产品都不具有比较优势。显示比较优势最大值为0.939，七种初级制成品的平均显示比较优势指数为0.419。
23种资源型制成品（RB）包括7种基于农业型的制成品（RB1）和16种其它资源型制成品（RB2）。具体来看：（1）在RB1中，具有比较优势的产品有3种，分别是橡胶轮胎（625）、木板、胶合板等（634）和未分类的木制品（635），显示比较优势指数最大值为1.840，具有比较优势的产品占RB1类产品出口额的75.19%，RB1产品的显示比较优势指数平均值为0.950。（2）在RB2产品中，具有比较优势的有9种，包括氮化合物（514）、无机及有机化合物（515）、化学元素/氧化物/半盐（522）、玻璃（664）、无机金属盐（523）合成有机色素（531）石灰/水泥/建筑材料（661）、陶土及耐火材料（662）和其他非铁金属（689），该类产品的显示比较优势指数最大值为3.105，全部产品RCA指数平均值为1.332，具有比较优势的9种产品占该类产品出口额的80.62%。

44种低科技含量制成品（LT）包括纺织、服装、鞋类（LT1）产品20种和其它低科技含量制成品（LT2）24种。具体来看：（1）20种LT1产品中具有比较优势的产品共有3种；具有较强比较优势的产品有3种，包括皮革制成品（612），纺织纱线（651），未分类的机织编织品（654）；具有显著比较优势的产品有13种，机织棉编织品（652）、手工/钩针编织品（655）、薄纱/饰边/绣织品等（656）、装饰纺织品（658）、箱包（831）、男用纺织外衣（841）、女用纺织服装（842）、男用手工/勾针编织外衣（843）女用手工编织服装(844)、其它未分类的服装产品、未分类的服装产品(845)、服装饰品(846) 、帽子/非纺织类服装（848）、鞋类（851）。该类产品显示比较优势指数最大值为7.399，全部产品RCA指数均值为3.658，19种具有比较优势的产品占该类产品出口额的99.82%。（2）在24种LT2产品中，具有比较优势的产品共有21种，具有较强比较优势的产品有6种，分别是玻璃器皿（665）、钢/铁/铝结构（691）、金属线不包括绝缘线（693）、家具及木料制品（821）、办公文具用品（895）、其他未分类的制成品（899），具有显著比较优势的产品有4种，包括瓷器（666）、厨具（696）、手持基础金属设备（697）、婴儿车/玩具/游戏/运（894）。该类产品显示比较优势指数最大值为3.749，全部产品的RCA指数均值为2.098，21种具有比较优势的产品占该类产品的出口额为95.90%。
表2   2008年中国在世界市场制成品显示比较优势分布状况

	　
	1<RCA≤2
	2<RCA≤3
	RCA>3
	Max
	Aver
	Per(%)

	PM
	　
	　
	　
	0.939 
	0.419 
	　

	RB
	　
	　
	　
	　
	　
	　

	RB1
	625 634 635
	　
	　
	1.840 
	0.950 
	75.19 

	RB2
	514 515 522 664
	523 531 661 662
	689
	3.105 
	1.332 
	80.62 

	LT
	　
	　
	　
	　
	　
	　

	LT1
	613 657 659
	612 651 654
	652 655 656 658 831 841 842 843 844 845 846 848 851
	7.399 
	3.658 
	99.82 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	LT2
	673 674 675 676 677 678 694 695 699 893 898 
	665 691 693 821 895 899
	666 696 697 894
	3.749 
	2.078 
	95.90 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	MT
	　
	　
	　
	　
	　
	　

	MT1
	　
	　
	785
	3.128 
	0.959 
	30.36

	MT2
	513 591 671
	679
	786
	4.820 
	0.953 
	62.09 

	MT3
	723 724 737 741 743 744 745 749 772 773 873 884
	　
	711 762 763 775 793
	4.404 
	1.437 
	85.59 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	HT
	　
	　
	　
	　
	　
	　

	HT1
	716 776
	759 761 771 778
	751 762 764
	5.126 
	2.292 
	99.38 

	HT2
	712 881
	　
	871
	3.742 
	1.222 
	61.29 


数据来源：根据联合国世界贸易统计数据整理计算。以下均同。
52种中等科技含量制成品（MT）包括5种自动化类制成品（MT1）、17种加工类制成品（MT2）、30种工程类制成品（MT3）。具体来看：（1）在5种MT1产品种，只有摩托车/自行车（785）一种产品具有比较优势，且具有显著比较优势，显示比较优势指数为3.128，并且占全部MT1产品的出口额高达30.36%。（2）在17种MT2制成品中，5种产品具有比较优势，其中铁/钢管等（679）具有较强比较优势，拖车/帆篷车等（786）呈现显著的比较优势，RCA指数高达4.820，这5种产品出口额占全部加工类制成品出口额的62.09%，17种MT2制成品的显示比较优势指数均值只有0.953。（3）在30种工程类制成品中，共有17种产品具有比较优势，其中具有显著比较优势的产品有5种，分别为蒸汽锅炉（711）、收音机（762）、收音机（763）、家用设备（775）、船舶等（793）。RCA指数最高值为4.404，呈现比较优势的17种制成品出口额占全部MT3产品出口额的85.59%。
18种高科技含量制成品（HT）包括11种电子、电力类制成品（HT1）和7种其它高科技产品（HT2）。具体来看：（1）在11种电子和电力类高科技制成品（HT1）中，有9种产品具有比较优势其中，旋转电子设备（716）、开关/晶体管等（776）具有比较优势；办公设备零件及附件（759）、电视（761）、电力变压设备（771）、未分类的电子设备（778）具有较强的比较优势；办公设备（751）、计算机设备（752）、未非类的电信设备（764）具有显著比较优势。其中最具有比较优势的产品为计算机设备，其比较优势指数为5.126 ，HT1全部产品的RCA指数均值为2.292，9种具有比较优势的产品出口额占HT1全部产品出口额的99.38%。（2）在7种其它高科技制成品（HT2）中，有3种产品具有比较优势，其中，蒸汽涡轮发动机（712）、影像设备（881）具有比较优势，未分类的光学设备（871）具有显著比较优势，RCA值为3.742，全部产品的RCA指数均值为1.222，具有比较优势的两种产品出口额占全部HT2制成品出口额的61.29%。
（二）美国市场上中国制成品的比较优势（RRCA）
由于美国是最大的发达国家，中国是最大的发展中国家，同时美国是中国制成品出口的最大市场，分析中国不同技术含量的制成品在美国市场上的比较优势更具针对性和代表性。表3给出了2009年中国144种不同技术含量的制成品在美国市场上比较优势的分布状况。中国制成品在美国市场上的比较优势分布与在世界市场上的比较优势分布状况显然具有较大的区别。2009年中国向美国出口的144种制成品种，具有比较优势（1<RRCA）的产品共65种，占全部制成品的45.14%，具有较强比较优势的产品（2<RRCA≤3）有18种，具有显著比较优势的产品(RRCA>3)有10种。具体分布状况如下：
表3  2009年中国制成品在美国市场上的比较优势分布状况

	　
	1<RCA≤2
	2<RCA≤3
	RCA>3
	Max
	Aver
	Per(%)

	PM
	　
	　
	　
	0.561 
	0.225 
	　

	RB
	　
	　
	　
	　
	　
	　

	RB1
	625 634 635
	　
	　
	1.649 
	0.801 
	74.63 

	RB2
	664 689
	523 531 661
	662
	4.061 
	1.144 
	42.92 

	LT
	　
	　
	　
	　
	　
	　

	LT1
	612 651 654 657 659 848
	613 658 831 841 842 843 844 845 851
	652 655 

656 846
	4.873 
	2.304 
	99.88 

	
	
	
	
	
	
	

	     LT2
	642 665 677 678 693 695 699 821 893 894 895 898 899
	696 697
	666 691
	3.507 
	1.501 
	88.21 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	MT
	　
	　
	　
	　
	　
	　

	MT1
	　
	785
	　
	2.771 
	0.846 
	32.52 

	MT2
	591 679
	　
	786
	4.163 
	0.793 
	39.33 

	MT3
	741 744 749 762 773
	763 775
	711 793
	11.771
	1.310 
	60.07 

	HT
	　
	　
	　
	　
	　
	　

	HT1
	751 759 764 771 778
	752
	　
	2.156 
	1.090 
	81.77 

	HT2
	712
	　
	　
	1.663 
	0.656 
	3.30 


7种初级制成品。在美国市场上，没有一种产品具有比较优势，该类产品的RRCA指数最大值为0.561，均值仅为0.225，与在世界市场上的比较优势分布状况没有显著区别。
23种资源型制成品。具体来看：（1）在美国市场上，在7种农业型制成品RB1产品中，橡胶轮胎（625）、木板、胶合板等（634）、木制品（635）3类产品具有比较优势，显示比较优势指数最大值为1.649，该类产品的平均比较优势指数为0.801，与世界市场比较优势分布状况基本一致，具有比较优势的产品占RB1类产品出口额的74.63%。（2）在16种RB2制成品中，有6种产品具有比较优势，同时在世界市场中具有比较优势的产品有5种，分别是其他非铁金属（689）、无机金属盐（523）、合成有机色素（531）、石灰/水泥/建筑材料（661）、陶土及耐火材料（662）。该类产品显示比较优势指数的最大值为4.061，占全部RB2产品对美国出口额的42.92%，全部RB2产品的平均RRCA指数为1.144。
44种低科技含量制成品（LT）。在美国市场上，共有36种产品具有比较优势。具体来看：（1）在20种LT1产品中，具有比较优势的产品共有19种，同世界市场上具有比较优势的产品种类完全一致，但是，产品的比较优势类型不同，在美国市场上产品主要具有较强的比较优势，而在世界市场上产品主要具有显著的比较优势。在美国市场上，具有显著比较优势的产品有4种，分别是机织棉编织品（652）、手工/钩针编织品（655）、薄纱/饰边/绣织品等（656）、服装饰品（846），而在世界市场上多达13种；具有较强比较优势的产品有9种，而在世界市场上仅为3种；具有比较优势的产品有6种，而在世界市场上仅为3种。该类产品显示比较优势指数最大值为4.873，全部产品RRCA指数均值为2.304，19种具有比较优势的产品占该类产品出口额的99.88%。（2）在24种LT2产品中，具有比较优势的产品共有17种。具有一般比较优势的产品共有13种，而在世界市场上为11种；具有较强比较优势的产品有2种，分别为厨具（696）、手持基础金属设备（697），这两类商品在世界市场上都是具有显著比较优势的产品；具有显著比较优势的产品有2种，是瓷器（666）、钢/铁/铝结构（691），其中，瓷器在世界市场上也具有显著比较优势，钢/铁/铝结构在世界市场上具有较强比较优势。LT2产品RRCA指数最大值为3.507，全部产品的RRCA指数均值为1.501，17种具有比较优势的产品占该类产品的出口额为88.21%。

52种中等科技含量制成品（MT）。在美国市场上，共有13种产品具有比较优势。具体来看：（1）在5种MT1中，具有比较优势的产品只有摩托车/自行车等（785），且具有较强的比较优势，显示比较优势指数为2.771，占全部MT1产品出口额高达32.52%，全部MT1产品的RRCA均值仅为0.846，这和世界市场的状况基本一致。（2）在17种MT2中，有3种产品具有比较优势，其中，家用和园林用化工品（591）、铁/钢管等（679）具有一般比较优势，拖车、帆蓬车（786）具有显著比较优势，其RRCA值为4.163。这三种商品出口占全部MT2出口额的39.33%。全部MT2产品的RRCA指数均值仅为0.793。（3）在30种MT3制成品中，共有9种产品具有比较优势，其中，加热和冷却机械（741）、机器操作设备（744）、非电子机械的零件及附件（749）、收音机（762）、电子配电设备（773）具有一般比较优势，声音和视频录制器等（763）、家用设备（775）具有较强比较优势，蒸汽锅炉（711）、船舶等（793）具有显著比较优势。船舶等（793）的RRCA指数值最高为11.771。具有比较优势的9种制成品出口额占全部MT3产品出口额的60.07%。全部MT3产品的RRCA指数均值仅为1.310。

18种高科技含量制成品（HT）。在美国市场上，具有比较优势的产品共有7种。具体来看：（1）在11种HT1中，有6种产品具有比较优势，包括办公设备(751)、计算机设备（752）、办公设备零件及附件（759）、未分类的电信设备（764）、电力转换设备（771）、未分类的电子设备（778）。其中，计算机设备具有较强比较优势，RRCA指数为2.156。HT1全部产品的RRCA指数均值为1.090，6种具有比较优势的产品出口额占HT1全部产品出口额的81.77%。（2）在7种其它高科技制成品（HT2）中，有1种产品具有比较优势，即蒸汽涡轮发动机（712），其RRCA指数为1.663，这种产品出口额占全部HT2制成品出口额的3.3%。全部产品的RRCA指数均值为0.656。总的来看，相对于在世界市场上的比较优势，HT制成品在美国市场上的比较优势，无论产品的数量、比较优势指数的大小、占出口市场的份额都明显下降，没有一种产品在美国市场上具有显著的比较优势。
（三）中国制成品在世界市场、美国市场上比较优势分布及变化情况

1.中国制成品在世界市场上比较优势分布及变化情况

2002年，在我国出口的144种制成品中，具有比较优势的产品(RCA>1)共62种，占全部产品的43.06%，具有较强比较优势的产品（2<RCA≤3）有13种，具有显著比较优势的产品(RCA>3)有18种。总的来说，在世界市场上，我国出口产品具有一定的竞争力，但是，竞争力不明显，50%的具有竞争力的产品其RCA指数小于2（31种），具有显著竞争力的产品较少，只有18种。另外，从具有比较优势的产品类型来看，62种具有比较优势的产品种，低技术含量制成品占据了34种，中等技术含量制成品只有9种，高技术含量制成品只有10种（见表4）。
表4  中国在世界市场上制成品显示比较优势分布状况
	
	制成品类型
	RCA>1
	1<RCA≤2
	2<RCA≤3
	RCA>3

	2002年
	7种初级制成品
	3
	1
	2
	0

	
	23种资源型制成品
	6
	4
	2
	0

	
	44种低技术含量制成品
	34
	14
	6
	14

	
	52种中等技术含量制成品
	9
	4
	2
	3

	
	18种高技术含量制成品
	10
	8
	1
	1

	
	合计
	62
	31
	13
	18

	2008年
	7种初级制成品
	0
	0
	0
	0

	
	23种资源型制成品
	12
	7
	4
	1

	
	44种低技术含量制成品
	40
	14
	9
	17

	
	52种中等技术含量制成品
	23
	15
	1
	7

	
	18种高技术含量制成品
	12
	4
	4
	4

	
	合计
	87
	40
	18
	29


2008年，我国出口商品的比较优势状况发生了较大的变化。从具有比较优势的产品(RCA>1)种类来看，比2002年增加了25种，达到87种，占全部144种产品的60.42%，具有较强比较优势的产品（2<RCA≤3）有18种，比2002年增加了5种，具有显著比较优势的产品(RCA>3)有29种，比2002年增加了11种。从具有比较优势产品的构成来看，虽然低技术含量制成品依然占据了一半左右的份额，但是，中等技术含量制成品的种类大大增加，从2002年的9种增加到2008年的23种，另外，资源型制成品增加了6种，从2002年的6种增加到2008年的12种，低技术含量制成品增加了6种，从2002年的34种增加到2008年的40种，高技术含量制成品只增加了2种，从2002年的10种增加到2008年的12种（见表4）。

总的来看，在2002-2008年期间，在世界市场上，我国出口中具有比较优势的产品种类越来越多，但是，这些产品主要是低技术含量制成品；从变动趋势来看，我国中等技术含量制成品的比较优势日益凸显，但是，比较优势指数偏低，具有显著比较优势的产品类型较少。

2.中国制成品在美国市场上显示比较优势分布及变化情况

2003年，在我国向美国出口的144种制成品中，具有比较优势的产品(RCA>1)共40种，占全部制成品的27.8%，具有较强比较优势的产品（2<RRCA≤3）有9种，具有显著比较优势的产品(RRCA>3)有8种。和在世界市场上的情况一样，我国最具竞争力的商品也是低技术含量的制成品。在44种低技术含量制成品中，有22种具有比较优势，6种具有较强的比较优势，7种具有显著的比较优势（见表5）。

2009年，我国出口商品在美国市场上比较优势的状况发生了较大的变化。在我国向美国出口的144种制成品中，具有比较优势的产品(RCA>1)共65种，占全部制成品的45.14%，比2003增加了25种；具有一般比较优势的产品（1<RRCA≤2）有37种，比2003增加了14种；具有较强比较优势的产品（2<RRCA≤3）有18种，比2003增加了9种；具有显著比较优势的产品(RRCA>3)有10种，比2003只增加了2种。和在世界市场上的情况一样，中国最具竞争力的商品也是低技术含量的制成品。在44种低技术含量制成品中，有36种具有比较优势，11种具有较强的比较优势，6种具有显著的比较优势（见表5）。

表5  中国在美国市场上制成品显示比较优势分布状况

	
	    制成品类型
	RCA>1
	1<RCA≤2
	2<RCA≤3
	RCA>3

	2003年
	7种初级制成品
	0
	0
	0
	0

	
	23种资源型制成品
	2
	2
	0
	0

	
	44种低技术含量制成品
	22
	9
	6
	7

	
	52种中等技术含量制成品
	8
	5
	3
	0

	
	18种高技术含量制成品
	8
	7
	0
	1

	
	合计
	40
	23
	9
	8

	2009年
	7种初级制成品
	0
	0
	0
	0

	
	23种资源型制成品
	9
	5
	3
	1

	
	44种低技术含量制成品
	36
	19
	11
	6

	
	52种中等技术含量制成品
	13
	7
	3
	3

	
	18种高技术含量制成品
	7
	6
	1
	0

	
	合计
	65
	37
	18
	10


总的来看，在2003-2009年期间，在美国市场上，我国出口中具有比较优势的产品种类越来越多，但是，这些产品主要是低技术含量制成品，与世界市场的变化基本相同；但是，从变动趋势来看，我国中等技术含量制成品的比较优势在美国市场上没有凸显，这与世界市场的情况不同。从美国市场和世界市场的比较来看，我国出口商品在美国市场上的整体比较优势小于在世界市场上比较优势，其中，低技术含量制成品在两个市场上的情况基本相同，但是，中等和高等技术含量制成品在世界市场上的优势都明显大于在美国市场上的优势。

（四）中国制成品出口比较优势的稳定性检验
前面的分析，我们分别利用2008年和2009年的截面数据计算了中国制成品在世界市场和美国市场的现实分布状况，为了反映制成品比较优势总体的变动幅度，需要对制成品比较优势的稳定性状况做检验。本文采用的是比较RCA指数在各年的数学分步状况，表6给出了2004年和2008年我国RCA指数最大的20类制成品，表7给出我国在2004~2008年期间对世界出口的144种制成品RCA指数的数学分布状况。从显示比较优势指数的分布状况来看，2004~2008年以三位数分类的144种制成品RCA指数的平均值基本没有变化，最大值则显示了前三年逐年下降，从2004年的8.222下降到2006年的6.543，2007年大幅度回升到8.830，超越了2004年的水平，然后2008年又下降至7.399。在2004~2008期间，制成品RCA指数小于1所占的百分比基本都保持在40%左右，RCA指数小于2的制成品所占百分比都基本保持在68%左右，2008年骤降到66.67%。RCA指数小于4的制成品所占百分比都基本保持在80%以上，但是，表现为逐年下降的趋势，从2004年的86.81%下降到2008年81.94%。从整体来说，这说明我国制成品出口比较优势具有很强的稳定性。
表6    2004年和2008年我国RCA指数最大的20类制成品

	2004年
	2008年

	商品类别代码
	RCA指数
	商品类别代码
	RCA指数
	商品类别代码
	RCA指数
	商品类别代码
	RCA指数

	786
	8.222
	652
	4.783
	843
	7.399
	763
	4.140

	848
	7.796
	689
	4.655
	844
	5.670
	655
	4.075

	844
	5.825
	851
	4.558
	658
	5.338
	845
	4.003

	666
	5.766
	752
	4.517
	652
	5.171
	793
	3.954

	843
	5.765
	697
	4.507
	752
	5.126
	851
	3.914

	658
	5.691
	894
	4.386
	846
	4.910
	666
	3.749

	763
	5.204
	846
	4.309
	786
	4.820
	871
	3.742

	696
	5.203
	841
	4.167
	711
	4.404
	751
	3.734

	612
	4.888
	842
	4.050
	656
	4.363
	697
	3.727

	831
	4.805
	655
	3.919
	831
	4.209
	696
	3.616


表7     RCA指数分布状况
	时  间
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008

	平均值
	1.797 
	1.757 
	1.747 
	1.746 
	1.749 

	最大值
	8.222 
	7.274 
	6.543 
	8.830 
	7.399 

	RCA<1所占百分比（%）
	43.75 
	43.75 
	45.14 
	41.67 
	39.58 

	RCA<2所占百分比（%）
	68.75 
	68.75 
	68.06 
	69.44 
	66.67 

	RCA<4所占百分比（%）
	86.81 
	84.72 
	83.33 
	83.33 
	81.94 


一个国家的工业化程度与制成品中具有显示比较优势产品的比重密切相关。当一个经济处于工业化初期时，制成品出口的能力较小，通常只有几种产品具有显示比较优势，大多数产品的显示比较优势指数小于或等于1。但是，随着工业化程度的日益加深，制成品出口总量日益增长，出口集中度日益降低，原来RCA指数较低产品的指数日益上升，本国出口商品的RCA指数曲线将变得日益平滑。因此，比较RCA曲线的变化可以分析一个经济显示比较优势的成熟性。图1给出了中国2004年和2008年RCA指数最大的20种制成品的RCA变动曲线。上面一条曲线是2004年中国前20位RCA指数的曲线，下面一条曲线表示2008年的情况。2008年的RCA曲线较2004年RCA曲线低且更为平滑，中国最具有显性比较优势的上游产品的比较优势逐年下降，说明中国的制成品的显示比较优势变得更加稳定成熟，出口结构的集中程度降低，出口结构更加优化。
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图1  2004年和2008年我国RCA指数最大的20类制成品曲线对比 

     （横坐标：商品类别数量；纵坐标：RCA指数数值）
五、中国制成品的贸易结构分析
（一）中国对世界的制成品出口结构
   表8给出了在1999~2009年期间我国不同技术含量制成品对世界的出口结构。具体来看：

（1）初级制成品（PM）所占的份额总体上保持逐渐下降的趋势，从1999年的1.38%下降到2009年的0.99%。

（2）基于资源型的制成品(RB)总体上围绕5.6%上下波动，变化不大。其中属于基于农业型制成品（RB1）所占出口份额在2007年前一直处于上升趋势，从1.55%上升至1.91%，2008年和2009年略有下降；其它产品（RB2）所占份额除了2008年猛增以外，总体来说处于下降状态，从1999年4.24%下降到2009年3.87%。

（3）低科技含量制成品（LT）在中国出口中的优势地位逐渐削弱，其出口份额从1999年51.36%陡降至2009年33.11%。其中，纺织、服装、鞋类制成品（LT1）所占份额从1999年的31.9%骤降到2009年的18.22%，下降了大约14个百分点。其它低科技制成品（LT2）也从1999年19.46%下降至14.89%。
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表8    中国对世界制成品出口结构   （%）
	　
	1999
	2001
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	PM
	1.38
	1.23
	1.47
	1.34
	1.84
	1.51
	1.26
	0.99

	RB
	5.8
	5.82
	5.32
	5.6
	5.67
	5.62
	6.02
	5.69

	RB1
	1.55
	1.68
	1.69
	1.8
	1.93
	1.91
	1.72
	1.83

	RB2
	4.24
	4.14
	3.63
	3.8
	3.73
	3.7
	4.3
	3.87

	LT
	51.36
	46.07
	36.55
	35.29
	34.73
	34.41
	34.05
	33.11

	LT1
	31.9
	28.62
	21.13
	19.92
	19.17
	18.02
	16.95
	18.22

	LT2
	19.46
	17.45
	15.42
	15.37
	15.56
	16.38
	17.1
	14.89

	MT
	17.71
	19.13
	20.41
	20.79
	20.68
	21.65
	23.17
	22.36

	MT1
	1.37
	1.8
	1.96
	2.13
	2.26
	2.62
	2.77
	2.31

	MT2
	4.05
	4.02
	4.58
	4.51
	4.28
	4.69
	4.93
	3.37

	MT3
	12.29
	13.31
	13.87
	14.16
	14.15
	14.35
	15.47
	16.68

	HT
	23.76
	27.74
	36.25
	36.98
	37.08
	36.81
	35.5
	37.84

	HT1
	20.82
	25.39
	33.58
	34.07
	34.3
	33.7
	32.3
	34.42

	HT2
	2.94
	2.35
	2.67
	2.91
	2.79
	3.12
	3.2
	3.42


（4）中等科技含量的制成品（MT）在出口中所占份额逐年增加，由1999年的17.71%上升至2009年的22.36%。其中自动化类制成品（MT1）从1.37%上升到2.31%。加工类制成品（MT2）在2008年之前也处于上升趋势，从4.05%上升至4.93%，在2009年陡降至3.37%。工程类制成品（MT3）则持续增长，从1999年12.29%上涨到2009年16.68%。

（5）高科技制成品（HT）在出口中所占份额以强劲的增长势头，从1999年23.76%增加到2009年的37.84%，2005年我国高科技制成品（HT）出口额超过低科技含量制成品（LT），成为我国第一大类出口商品。其中，电子及电力类高科技制成品（HT1）所占出口份额从20.82%上涨到34.42%。而其他高科技产品的在出口中所占份额也呈现持续上升的趋势，从2.94%上升至3.42%。

总的来看，在1999-2009年期间，我国对世界市场的出口产品类型发生了质的变化，主要表现为低技术含量制成品在我国出口中所占份额的下降，高技术含量制成品所占份额的上升，中等技术含量制成品所占份额表现为小幅度上升的态势。1999年低技术含量制成品在我国出口中占据50%左右的份额，是我国第一大类出口商品，2005年高技术含量制成品超过低科技含量制成品成为我国第一大类出口商品，并一直保持至今。

（二）中国对美国的制成品出口结构

表9给出了1999~2009年中国不同技术含量制成品对美国的出口结构。具体来看：

（1）初级制成品（PM）所占的份额与中国对世界出口下降的趋势不同，总体来说呈上升趋势，从0.37%上涨到0.76%。

（2）基于资源型的制成品(RB)总体上占出口的份额在2008年以前一直上升，从3.5%增加到5.08%，2009年却下降至4.5%。其中基于农业型制成品（RB1）总体是上升趋势，从1.35%上涨到2.22%；其他产品(RB2)的份额变化不明显。

（3）低科技含量制成品（LT）占出口份额从1999年的55.98%下降到2009年的38.55%。纺织、服装、鞋类（LT1）所占份额整体表现为下降的趋势，但是，下降幅度较小，1999年所占份额为20%左右，2004-2008年期间基本保持在16%左右，2009年回升至18.3%。其他低科技制成品（LT2）的份额出现了持续下降趋势，由1999年的35.14%下降为2009年的20.24%，下降了大约15个百分点。

（4）中等科技含量的制成品（MT）所占出口份额在16%到19.5%的区间内波动。其中自动化类制成品（MT1）和加工类制成品(MT2)所占的出口份额都非常的低，自动化类制成品（MT1）所占份额从1.2%上升至2.2%；加工类制成品(MT2)从0.99上升至2008年4.54%，2009年却骤跌至1.97%；工程类制成品（MT3）所占的出口份额最大且逐年降低，但幅度不大，1999年所占份额为14%左右，2009年为12%左右。
表9     中国对美国制成品出口结构   （%）
	　
	1999
	2001
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	PM
	0.37
	0.21
	0.31
	0.52
	0.78
	0.61
	0.58
	0.76

	RB
	3.5
	3.54
	4.06
	4.35
	4.74
	4.63
	5.08
	4.5

	RB1
	1.35
	1.38
	2.21
	2.31
	2.57
	2.51
	2.25
	2.22

	RB2
	2.14
	2.17
	1.84
	2.04
	2.17
	2.12
	2.83
	2.28

	LT
	55.98
	56.28
	39.89
	39.93
	38.23
	38.44
	37.94
	38.55

	LT1
	20.83
	23.59
	16.1
	17.89
	16.67
	16.42
	16.08
	18.3

	LT2
	35.14
	32.7
	23.78
	22.03
	21.57
	22.02
	21.85
	20.24

	MT
	16.39
	16.77
	19.92
	19.22
	18.61
	17.75
	19.39
	16.81

	MT1
	1.2
	1.36
	2.69
	2.56
	2.53
	2.63
	2.54
	2.2

	MT2
	0.99
	1.15
	3.6
	3.62
	3.54
	3.57
	4.54
	1.97

	MT3
	14.2
	14.26
	13.63
	13.04
	12.54
	11.55
	12.31
	12.64

	HT
	23.77
	23.19
	35.82
	35.99
	37.63
	38.57
	37.01
	39.38

	HT1
	21.47
	21.13
	34.06
	34.41
	36.01
	36.59
	34.75
	36.97

	HT2
	2.3
	2.05
	1.76
	1.57
	1.62
	1.98
	2.26
	2.41


（5）高科技含量制成品（HT）在对美国出口中所占的份额总体呈强劲的上升趋势，由1999年的23.77%上升到2009年的39.38%，增加了大约16个百分点。其中，电子和电力类高科技制成品（HT1）所占份额由21.47%上升到36.97%，其它高科技制成品所占份额变化不大。

总体来看，在1999-2009年期间，我国对美国市场的出口产品类型也发生了质的变化，在我国对美国的出口中，低技术含量制成品所占份额日益下降，高技术含量制成品所占份额日益上升，2007年和2009年高技术含量制成品成为第一大出口商品，这些情况与对世界的出口结构基本相同。不同的是：我国中等技术含量制成品对世界的出口份额表现为上升的趋势，而对美国的出口份额则表现为下降的趋势。

（三）不同类别制成品在美国进口中所占市场份额
表10给出了2004~2009年我国不同技术含量的制成品占美国不同类型制成品进口的份额。具体来看：

（1）初级制成品（PM）在美国市场所占份额从1.63%增加到6.75%。

（2）基于资源型的制成品（RB）所占市场份额呈上升的趋势，从10.04%到22.33%。其中，农业型制成品（RB1）和其它产品（RB2）所占的市场份额都出现上升的趋势，前者上升的幅度较为明显，市场份额由2004年的6.92%上升到2009年的15.79%。

（3）低科技含量的制成品（LT）占美国进口市场份额出现了上升的趋势，并且变化幅度都很明显，从35.88%上升到60.53%，增加了大约25个百分点。其中，纺织、服装、鞋类（LT1）低科技含量的制成品所占份额从2004年的17.51%上升到2009年的31.76%；其它低科技含量的制成品（LT2）所占的市场份额从18.37%上升到28.78%。
（4）中等科技含量的制成品（MT）在美国进口市场中所占的份额也出现了上升的趋势，所占份额从19.93%上升到28.08%。其中，自动化类的制成品（MT1）所占的市场份额最低，由2004年仅为1.67%上升到2009年的3.56%；加工类制成品（MT2）所占的市场份额从8.92%上升到2008年13.56%，但2009年却猛跌至8.86%；工程类制成品（MT3）在中等科技含量制成品中在美国市场上所占的份额最高，市场份额从9.34%上升到2009年的15.66%。

表10    中国不同类型制成品占美国的市场份额    （%）
	　
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	PM
	1.63
	2.81
	3.55
	3.02
	3.37
	6.75

	RB
	10.04
	12.75
	16.63
	19.25
	21.31
	22.33

	RB1
	6.92
	8.71
	11.67
	13.86
	14.02
	15.79

	RB2
	3.12
	4.04
	4.95
	5.39
	7.29
	6.54

	LT
	35.88
	42.34
	47.21
	51.85
	55.34
	60.53

	LT1
	17.51
	21.62
	23.98
	26.31
	28.02
	31.76

	LT2
	18.37
	20.71
	23.23
	25.54
	27.32
	28.78

	MT
	19.93
	22.93
	25.30
	26.62
	29.98
	28.08

	MT1
	1.67
	1.99
	2.28
	2.72
	3.11
	3.56

	MT2
	8.92
	10.52
	11.51
	12.38
	13.56
	8.86

	MT3
	9.34
	10.42
	11.51
	11.52
	13.32
	15.66

	HT
	20.66
	25.50
	30.16
	33.77
	35.12
	37.59

	HT1
	17.37
	20.71
	24.51
	27.01
	27.20
	28.67

	HT2
	3.29
	4.79
	5.65
	6.76
	7.93
	8.92


（5）高科技含量的制成品（HT）在美国进口市场上所占的份额变化幅度也很明显，从20.66%上涨至37.59%，增加了大约17个百分点。尤其是电子和电力类高科技制成品（HT1）的市场份额从2004年的17.37%上升到2009年的28.67%，上升的幅度高达11个百分点，其它高科技制成品（HT2）所占的市场份额从3.29%上涨至8.92%。
     总的来看，我国低技术含量制成品在美国进口中所占份额上升速度特别明显，农业型制成品、工程类中等技术含量制成品、电子和电力类高科技制成品所占份额也都表现为明显的上升态势。

（四）与其它国家在美国进口市场上份额的对比
1.与“金砖四国”其它国家在美国市场上份额的对比
表11    2008年“金砖四国”各国在美国市场份额对比    （%）

	　
	中国
	俄罗斯
	印度
	巴西

	PM
	3.37
	5.22
	0.14
	1.01

	RB
	21.31
	1.22
	5.49
	4.34

	RB1
	14.02
	0.28
	0.45
	2.56

	RB2
	7.29
	0.95
	5.05
	1.78

	LT
	55.34
	0.25
	5.26
	1.49

	LT1
	28.02
	0.01
	3.62
	0.83

	LT2
	27.32
	0.24
	1.64
	0.66

	MT
	29.98
	3.01
	3.15
	6.83

	MT1
	3.11
	0.01
	0.21
	0.33

	MT2
	13.56
	2.96
	2.41
	5.15

	MT3
	13.32
	0.04
	0.52
	1.35

	HT
	35.12
	0.08
	0.97
	4.3

	HT1
	27.2
	0.02
	0.31
	0.43

	HT2
	7.93
	0.06
	0.66
	3.87


“金砖四国”作为最具代表性的四个发展中国家，本文对比分析了我国和其他三个国家在美国市场上不同技术含量制成品所占市场份额情况。如表11所示，以2008年为例，具体来看：

（1）从初级制成品来看，除俄罗斯和中国外，其它两个国家在美国所占的份额都很低，其中俄罗斯所占的市场份额最大，2008年为5.22%，，印度所占的份额最少，只有0.14%，中国和巴西分别为3.37%和1.01%。

（2）基于资源型的制成品（RB），中国在农业型制成品（RB1）占美国市场份额有绝对优势，远高于其他三国的总和，2008年我国所占份额为14.02%，俄罗斯和印度都很低分别为0.28%和0.45%；中国在其它资源型制成品（RB2）所占的市场份额在“金砖四国”中是最高的，印度其次，巴西和俄罗斯都较低。

（3）低科技含量的制成品（LT），中国与其他三国相比在纺织、服装、鞋类（LT1）和其它产品（LT2）在美国市场上都占据绝对优势的市场份额，远远高于其他三国的总和，2008年中国这两类制成品在美国市场所占的份额分别为28.02%和27.32%；俄罗斯这两类制成品在美国市场所占份额都很小，分别只有0.01%和0.24%。

（4）中等科技含量的制成品（MT），中国与其他国家相比在三类制成品在美国市场所占市场份额方面都拥有绝对优势。自动化类制成品（MT1）中国2008年占美国的市场份额为3.11%，不仅远高于其他三国，而且也远高于这三个国家所占市场份额之和；俄罗斯在MT1制成品在美国所占的市场份额很小，不仅远远低于中国，同时和其他两国相比也很低；在加工类制成品（MT2），中国最高，巴西其次，俄罗斯和印度相当；中国在工程类制成品（MT3）有绝对优势，其他三国所占份额都很小，俄罗斯最小只有0.04%；

（5）高科技含量的制成品（HT），中国在电子和电力类高科技制成品（HT1）和其他高科技产品（HT2）与其它三国相比都具有绝对的优势，2008年电子和电力类高科技制成品（HT1）市场份额为27.20%，远远高于其他三国的份额总和，其他三国份额都很低，俄罗斯所占份额最小只有0.02%；在其他高科技产品（HT2）中，俄罗斯也是出于绝对的劣势，在美国市场所占份额只有0.06%，远低于其他国家，中国所占份额最大，2008年为7.93%，巴西其次，所占市场份额为3.87%，约为中国所占份额的一半。

总的来看，与金砖四国其他三个国家相比，除了初级制成品之外，我国各类制成品占美国进口市场的份额都具有绝对的优势，市场份额基本都远远高于其他三国的份额总和。
2.与德国、加拿大、墨西哥、日本在美国市场份额对比
加拿大、中国、墨西哥、日本、德国是美国进口贸易的前5大地区构成。本文将对比分析这5个国家在美国进口市场上不同技术含量制成品所占的市场份额。如表12所示，以2008年为例，具体来看：

（1）从初级制成品来看，加拿大在美国市场拥有绝对优势，所占份额为37%，不仅远远超过其他四个国家，而且远远超过其他四国在美国市场所占份额的总额。日本所占份额最低，仅为1.30%。

（2）在基于资源型的制成品，加拿大在农业型制成品（RB1）占美国市场份额也有绝对优势，远高于其他四国的总和，2008年为36.3%，中国其次，2008年为14.02%，日本和德国、墨西哥所占份额都低于7%；五个国家在其它资源型制成品（RB2）中所占市场份额差异较小，都小于10%。
表12     2008年中国与加拿大、墨西哥、日本、德国在美国市场份额对比   （%）
	　
	中国
	加拿大
	墨西哥
	日本
	德国

	PM
	3.37
	37.01
	7.14
	1.3
	5.45

	RB
	
	
	
	
	

	RB1
	14.02
	36.3
	3.69
	6.14
	4.25

	RB2
	7.29
	8.58
	2.85
	4.14
	6.24

	LT
	
	
	
	
	

	LT1
	28.02
	2.19
	5.13
	0.41
	0.62

	LT2
	27.32
	11.72
	9.29
	3.62
	3.08

	MT
	
	
	
	
	

	MT1
	3.11
	24.48
	16.86
	26.75
	13.56

	MT2
	13.56
	19.07
	7.56
	6.75
	5.46

	MT3
	13.32
	10.94
	17.75
	11.5
	10.66

	HT
	
	
	
	
	

	HT1
	27.2
	4.42
	19.31
	7
	3

	HT2
	7.93
	13.77
	5.86
	9.35
	16.15


（3）在低科技含量的制成品，与其他四国相比，我国纺织、服装、鞋类制成品（LT1）在美国进口市场上占据绝对优势，市场份额远远高于其他四国的总和，2008年中国这两类制成品在美国市场所占的份额分别为28.02%，其他国家所占份额都低于6%。我国其它产品（LT2）在美国市场所占的份额是27.32%，加拿大是11.72%%，墨西哥是9.29%，日本和德国的份额小于4%。

（4）中等科技含量的制成品（MT），日本和加拿大在自动化类制成品（MT1）占据较大的市场份额，大约为25%左右，墨西哥和德国大约为15%左右，中国处于明显的劣势地位，2008年所占份额仅为3.11%；在加工类制成品（MT2）中，加拿大所占市场份额最高为19.07%，德国所占份额最低仅为5.46%；在工程类制成品（MT3）中，墨西哥有着相对的市场优势，2008年在美国市场所占份额为17.75%，其它四国所占份额相当，都在11%左右波动。

（5）高科技含量的制成品（HT），我国在电子和电力类高科技制成品（HT1）具有相对的优势，2008年我国在美国进口市场中所占市场份额为27.20%，其次是墨西哥，所占份额为19.31%，加拿大、日本和德国所占份额都小于7%；在其他高科技产品（HT2）中，德国处于相对的优势地位，在美国市场所占份额为16.15%，其次是加拿大，所占份额为13.77%，然后是日本、中国和墨西哥。墨西哥所占市场份额最低，2008年为5.86%。

总的来看，与加拿大、墨西哥、日本、德国相比，我国只有低技术含量制成品、电子电力类高科技制成品占美国进口市场的份额具有绝对的优势，其他类型产品的市场份额优势不明显。
3.与亚洲地区部分国家在美国市场份额对比
表13  2008年中国和东亚、东南亚部分国家在美国市场份额的对比   （%）    

	　
	中国
	韩国
	泰国
	马来西亚
	日本

	PM
	3.37
	0.53
	0.1
	0.26
	1.3

	RB
	
	
	
	
	

	RB1
	14.02
	3.38
	1.92
	0.58
	6.14

	RB2
	7.29
	1.24
	0.37
	0.04
	4.14

	LT
	
	
	
	
	

	LT1
	28.02
	0.94
	1.85
	1.13
	0.41

	LT2
	27.32
	1.82
	1.36
	0.63
	3.62

	MT
	
	
	
	
	

	MT1
	3.11
	5.13
	0.18
	0.02
	26.75

	MT2
	13.56
	2.89
	0.45
	0.69
	6.75

	MT3
	13.32
	2.85
	1.04
	1.25
	11.5

	HT
	
	
	
	
	

	HT1
	27.2
	4.78
	1.9
	4.07
	7

	HT2
	7.93
	2.64
	0.7
	1.45
	9.35


为了对比中国和其它东亚国家在美国市场上不同技术含量制成品的市场份额，本文选取了东亚新兴的工业化国家和地区，即亚洲四小龙之一的韩国 、东亚四国之一的泰国和马来西亚以及日本作为参照国家和地区，对比分析这些国家和中国在美国市场上不同技术含量制成品所占市场份额。如表13所示，以2008年为例，具体来看：

（1）从初级制成品来看，中国和其它亚洲国家在美国市场上所占的份额都很低。其中，中国的市场份额超过了其他四国的总和，而泰国占的市场份额最低，2008年只有0.10%；

（2）基于资源型的制成品，中国在农业型制成品（RB1）和其它资源型制成品（RB2）占美国市场份额都有绝对优势，超过其他四国的总和，马来西亚这类资源型制成品所占的市场份额在比较的国家中都是最低的。

（3）低科技含量的制成品，中国与其他国家相比在纺织、服装、鞋类（LT1）和其它产品（LT2）在美国市场上都占据绝对优势的市场份额，远远高于其他国家。

（4）中等科技含量的制成品（MT），日本与其他经济体相比，在自动化类制成品（MT1）所占市场份额方面拥有绝对优势，2008年占美国的市场份额为26.75%，不仅远高于其他四国，而且也远高于这四个国家所占市场份额之和；马来西亚在MT1制成品在美国所占的市场份额很小，仅为0.02%；在加工类制成品（MT2）和工程类制成品（MT3）中，中国在美国的市场份额都高于其他国家。另外，要注意的是，韩国占美国自动化类制成品（MT1）的份额大于中国、泰国和马来西亚，韩国占美国加工类制成品（MT2）和工程类制成品（MT3）的份额也都大于泰国和马来西亚。

（5）高科技含量的制成品（HT），中国在比较的五个国家中，电子和电力类高科技制成品（HT1）在美国市场上有着绝对优势，远高于其他四国的总和；在其他高科技产品（HT2）中，与其它国家相比，日本在美国市场上具有相对的优势。

总的来看，从与亚洲地区部分国家的比较来看，我国除了在自动化类制成品（MT1）和其他高科技产品（HT2）的份额较低之外，其他类型产品都具有很明显的优势。另外，除了纺织、服装、鞋类（LT1），韩国各类产品在美国市场上的整体优势大于泰国和马来西亚。

（五） 贸易结构变动的指数测度
用来反映贸易结构变化的两个指数分别是劳伦斯指数（Lawrence Index，也叫结构变动指数）和收益性指数 (Beneficial Index，也叫结构优化指数)。劳伦斯指数的变化范围从0到1，指数越大说明结构变动越明显；收益性指数则用来测度产品出口结构的变化是否向着世界对出口产品的动态需求方向变化，即用来说明贸易结构优化的程度，大于零表明结构出现优化趋势，指数越大表明出口结构优化的程度越大。

表14给出了2004-2008年各大类制成品结构变化指数和结构优化指数，计算结果表明：（1）所有类别制成品的结构优化指数都大于零，表明中国各类制成品出口结构都呈现出结构优化的趋势。（2）从各类制成品结构变动指数来看，变化最为明显的是中等科技含量制成品（MT），变化最小的是高科技含量制成品（HT），初级制成品（PB）、基于资源型的制成品（RB）、低科技含量制成品(LT)的结构变动指数基本相当。低科技含量制成品(LT)、中等科技含量制成品（MT）、高科技含量制成品（HT）的结构优化指数与结构变动指数基本呈现正相关，说明这三类产品的结构变动与世界市场的需求趋势相符。相反，初级制成品（PB）、基于资源型的制成品（RB）的结构变动虽然很大，但其结构优化的幅度却很小。

表14    各类制成品贸易结构变化状况
	2004~2008年
	PB
	RB
	LT
	MT
	HT

	  结构变动指数
	0.121
	0.122
	0.127
	0.194
	0.095

	  结构优化指数
	0.026
	0.001
	0.117
	0.112
	0.087


六、基本结论与政策建议
（一）基本结论

1.从制成品的出口比较优势来看

（1）在世界市场上，与2002年相比，2008年我国出口商品的比较优势状况发生了较大的变化，我国出口中具有比较优势的产品种类越来越多，但是，这些产品主要是低技术含量制成品；从变动趋势来看，我国中等技术含量制成品的比较优势日益凸显，但是，比较优势指数偏低，具有显著比较优势的产品类型较少。从具有比较优势的产品(RCA>1)种类来看，比2002年增加了25种，达到87种，占全部144种产品的60.42%，具有较强比较优势的产品（2<RCA≤3）有18种，比2002年增加了5种，具有显著比较优势的产品(RCA>3)有29种，比2002年增加了11种。从具有比较优势产品的构成来看，虽然低技术含量制成品依然占据了一半左右的份额，从2002年的34种增加到2008年的40种，但是，中等技术含量制成品的种类大大增加，从2002年的9种增加到2008年的23种。

（2）在美国市场上，与2003年相比，2009年我国出口中具有比较优势的产品种类越来越多，但是，这些产品主要是低技术含量制成品，与世界市场的变化基本相同；但是，从变动趋势来看，我国中等技术含量制成品的比较优势在美国市场上没有凸显，这与世界市场的情况不同。从美国市场和世界市场的比较来看，我国出口商品在美国市场上的整体比较优势小于在世界市场上比较优势，其中，低技术含量制成品在两个市场上的情况基本相同，但是，中等和高等技术含量制成品在世界市场上的优势都明显大于在美国市场上的优势。

（3）与2004年相比，2008年我国出口商品的RCA指数曲线变得日益平滑，出口比较优势变得更加稳定成熟，出口结构的集中程度降低，出口结构更加优化。

2.从制成品的出口贸易结构来看

（1）无论在世界市场还是在美国市场上，原本在我国制成品出口中占绝对优势地位的低科技含量制成品逐渐被高科技含量制成品所取代，各占35%左右的份额。高科技含量制成品出口份额的快速增长主要来源于电子及电力类高科技制成品出口份额的增长。可见，与20世纪90年相比，我国出口商品结构发生了巨大的变化。
（2）在1999-2009年期间，我国对世界市场的出口产品类型发生了质的变化，主要表现为低技术含量制成品在我国出口中所占份额的下降，高技术含量制成品所占份额的上升，中等技术含量制成品所占份额表现为小幅度上升的态势。1999年低技术含量制成品在我国出口中占据50%左右的份额，是我国第一大类出口商品，2005年高技术含量制成品超过低科技含量制成品成为我国第一大类出口商品，并一直保持至今，2009年所占份额为38%左右。

（3）在1999-2009年期间，我国对美国市场的出口产品类型也发生了质的变化，在我国对美国的出口中，低技术含量制成品所占份额日益下降，高技术含量制成品所占份额日益上升，2007年和2009年高技术含量制成品成为第一大出口商品。这些情况与对世界出口结构的变化情况基本相同。

（4）在美国市场上，在2004-2009年期间，我国低技术含量制成品在美国进口中所占份额上升速度特别明显，农业型制成品、工程类中等技术含量制成品、电子和电力类高科技制成品所占份额也都表现为明显的上升态势。与金砖四国其他三个国家相比，除了初级制成品之外，我国各类制成品占美国进口市场的份额都具有绝对的优势，市场份额远远高于其他三国的份额总和。与加拿大、墨西哥、日本、德国相比，我国只有低技术含量制成品、电子电力类高科技制成品占美国进口市场的份额具有绝对的优势，其他类型产品的市场份额优势不明显。从与亚洲地区部分国家的比较来看，我国除了在自动化类制成品的份额较低之外，其他类型产品都具有很明显的优势。

（5）在2004-2008年期间，我国各类制成品出口结构都呈现出结构优化的趋势，其中，结构变动最为明显的是中等科技含量制成品（MT），变化最小的是高科技含量制成品（HT），初级制成品（PB）、基于资源型的制成品（RB）、低科技含量制成品(LT)的结构变动指数基本相当。

（二）政策建议
对于参与全球化、参与国际分工的发展中国家来说，实施出口导向型战略是促进经济增长的重要途径。一般认为，出口商品结构是衡量出口国所处国际地位和所获贸易利益多少的标志，因此，提高出口商品的竞争力、优化出口商品结构就成为很多国家追求的目的。我国也不例外。自从改革开放以来，出口特别是加工贸易型出口是我国经济发展的核心动力之一。我国出口商品结构实现了由资源密集型、劳动密集型向资本、技术密集型的转变。本文的分析结果证实了这一点，即高技术含量制成品超过低科技含量制成品成为我国第一大类出口商品。但是，我们要对这个现象的本质进行深入的分析，我国出口商品结构的变化是在国际分工细化的背景下完成的。国际分工由产业间分工、产业内分工演变为产品内分工、要素分工，每一次国际分工形式的变化，都会导致国际产业在不同国家和地区间的重新配置，每个国家和地区参与国际分工的形式都会发生变化。

在目前产品内分工和要素分工的国际背景下，跨国公司实施全球战略，在世界各国配置资源，把产品的每一个生产工序都放在最具有优势的国家或地区进行生产，然后，把各类零部件和半制成品集中到特定的地区进行加工组装，因此，加工组装国家或地区出口商品所包含的要素不再全部是由本国的要素构成，出口商品是由世界各国共同生产的“世界产品”，出口国只是产品整个生产工序上加工组装工序的承担者而已，技术研发、各类核心零部件等工序都是在其他国家或地区完成的。中国便是典型的代表。这也是为什么我国是“世界加工厂”，不是“世界工厂”的原因，因为中国在整个国际分工中所处的地位是微笑曲线的最低端，承担的工序大多是加工组装。在这样的国际背景下，我国出口商品结构日益优化和升级就成为必然，但是，要注意的是，这只是名义的出口商品结构，实际的出口商品结构要比名义的出口商品结构低得多，因为在我国出口的高技术含量制成品的生产中，我国的贡献度很低，技术的研发、核心零部件的生产等大部分都是由外国的企业完成的，我国只是世界高技术含量制成品的加工组装基地而已，我国的贡献只有加工组装而已。与此相对应的是，在我国出口的低技术含量制成品中，我国的贡献度比较大。这一点从我国低技术含量制成品和高技术含量制成品的比较优势情况可以得到验证，低技术含量制成品具有比较优势的产品种类较多且比较优势指数较大。
如果忽略产品内分工这一特征事实，就会扩大我国的名义出口商品结构，不能真实反映我国的实际出口商品结构。以中国向美国出口iPhone手机为例，中国只是负责组装iPhone的元件，核心元件和设计都是从美国、日本、德国、韩国以及其他国家进口的，一部iPhone手机的批发价是178.96美元，从附加价值来看，日本占34%，德国占17%，韩国占13%，美国占6%，中国仅占3.6%(6.5美元) ，其他国家占27%，2009年中国向美国出口iPhone手机1130万部，名义出口额为20.23亿美元，从附加价值来计算，中国对美国出口额仅为7345万美元（Yuqing Xing ，Neal Detert，2010）。iPhone手机案例虽然不是我国整体外贸的现实，我国整体外贸情况要比这好的多，但是，这一案例说明了在产品内分工的背景下，我国实际的出口商品结构要比名义的出口商品结构低的多。可见，在产品内分工的背景下，如何构建科学、有效的新的研究方法，如何获得研究所需的微观数据，是未来进一步研究的方向。
在金融危机的背景下，为了达到稳定外需和保证出口的目的，就必须提高我国出口商品的比较优势、优化我国出口商品的结构。减少外部冲击对我国国内经济的影响、稳定和增加国内就业、获得和增加贸易利益等是我国稳定外需和保证出口的主要目的。基于此，结合我国的现实情况和世界经济发展的趋势，根据本文的分析结果，我国国家政府要高度重视高技术含量制成品和低技术含量制成品的发展和出口。
从目前我国出口商品的结构构成来看，高技术含量制成品是我国第一大类出口商品，虽然部分高技术含量制成品的本土化程度比较低，但是，发展高新技术产业是世界经济发展的趋势和必然，也是我国从工业大国向工业强国转变的必然要求，虽然部分高新技术产业现在具有典型加工贸易的性质，出口获得的贸易利益也比较少，但是，却可以为我国稳定和缓解就业压力作出贡献，可见，保证高技术含量制成品稳定出口是我国短期稳定外需和保证出口、长期经济可持续发展的关键。要想保证高技术含量制成品稳定出口就要提高我国在出口高技术含量制成品生产中的贡献度，提高出口高技术含量制成品的比较优势。要想达到这些目的，就必须提高我国整体的技术水平、劳动者素质，培育企业的自主创新能力，提高我国内资企业的配套能力，减少出口商品中进口生产要素所占的比例。
另外，经过几十年的发展，我国低技术含量制成品的出口已经发生了巨大的变化，出口额日益增加，具有比较优势的商品种类日益增加，比较优势程度日益提高，本土化程度也日益提高，在世界市场上具有绝对的竞争优势，附加值率也比较高，从而导致低技术含量制成品出口具有稳定性比较高、贸易利益比较大、就业效应比较强的特点，可见，保证低技术含量制成品稳定出口是我国稳定外需和保证出口的基础。与此同时，要特别指出的是：从价值链的视角来看，低技术含量制成品并不意味着所有的生产工序都是低技术含量的，部分生产工序或核心工序也可能是技术密集型的。因此，我国应该对低技术含量制成品进行转型升级，用高新技术产业改造和提升低技术产业，并逐渐产业化，从而进一步巩固和提升我国低技术含量制成品的出口比较优势和技术含量。
总的来看，高度重视高技术含量制成品的发展和出口，提高出口高技术含量制成品的比较优势，提高我国在出口高技术含量制成品生产中的贡献度，加快低技术含量制成品的转型升级，巩固和提升低技术含量制成品的出口比较优势和技术含量，有利于我国实际出口商品结构的优化、出口比较优势的进一步提升，是我国短期稳定外需和保证出口、长期对外贸易可持续发展的关键，也是我国从经济大国向经济强国、贸易大国向贸易强国转变的必然要求。
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